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Santiago, 17 de septiembre de 1986

PELIQDD

o PRESINENCIAL
Sefiores ey
Miembros de la Comisién Politica 0es714d

Partido Comunista de Chile ARCHMIVO

Presente. -

Estimados srs. :

Acuso recibo de la carta del 3 de septiembre en la
que uno de Uds., por encargo y a nombre de la Comisidén Politica del
Partido Comunista, manifiesta a la Directiva del Partido Demdcrata
Cristiano y a mi, su presidente, la protesta categbrica por los jui-
cios emitidos por nosotros en relacidn a la lucha y la politica de
los comunistas. :

Contesto esa comunicacidn con conocimiento y aproba
cibén de mi Partido.

Rechazamos de plano la protesta de Uds. Nos molesta
la forma descomedida en que ella se expresa, pero mids profundamente
nos sorprende su completa falta de argumentos y el recurso, muy la-
mentable, de tratar de suplir esa falla mediante la suposicién de
intenciones a nuestro Partido.

Contesto su carta después que han ocurrido en Chile
hechos absolutamente condenables que no tienen visos de terminar.
En el ataque armado al General Pinochet y su escolta murieron o que-
daron heridos uniformados que cumplian con su deber. En la recpresién
desatada de inmediato se ha asesinado en la forma mds vil a ciudada-
nos indefensos. Se ha detenido arbitrariamente y sin forma de juicio
a dirigentes politicos y sociales, con amenaza de muerte para muchos.
Se han cerrado piwbl:icaciones y se ha atacado a todas las entidades po
l1iticas. Una ola de violencia sacude al pais. -

Con la mas categérica claridad hemos reiterado nuestrc
repudio al régimen, y a su politica de guerra.

Seguiremos inflexiblemente en nuestra defensa de los
derechos humanos. Ellos son, para nosotros, el fundamento de toda
sociedad civilizada, anteriores al Estado y a toda consideracidn ideo-
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légica., Por ello hemos condenado, invariablemente, todos los hechos
violentos, a quienes los inspiran y ejecutan.

Esta tragica situacién crea, con mayor razdén, la ne-
cesidad de aprovechar esta oportunidad para precisarles con la misma
franqueza que Uds. invocan, aquellos puntos de absoluto desacuerdo
con la politica seguida por el Partido Comunista que han creado una
profunda distancia y que han contribuido a la critica situacidn en
que Chile se encuentra.

1.~ VALIDEZ DE LA CRITICA ENTRE LOS PARTIDOS

La Democracia Cristiana es esencialmente una colec-
tividad democratica a la que anima un gran espiritu de tolerancia
frente a las ideas ajenas.

Reconocemos, por tanto, el derecho de los comunistas
a pensar como quieran y estamos dispuestos, como 1o hemos estado nues
tra vida entera, a defender ese derecho de Uds. -- como el de cual -
quier otro partido -~ a disponer en un régimen democratico de los mis-
mos derechos y obligaciones que corresponden a todos los hombres, en
razbén de su propia naturaleza y con anterioridad al Estado.

Pero ese reconocimiento esencial no puede ser entendi-
do, bajo ningin respecto, como que en razén de é1 estemos inhibidos de
juzgar, y a rechazar, si es necesario, las politicas, las ideas y las
actuaciones de los demis, Ni el reconocimiento del pluralismo ni la
practica de la tolerancia, suponen la complicidad o el silencio frente
a lo que se estima es un error o, mas grave aun, politicas moralmente
inaceptables.

A nuestro juicio, el P.C. viene sosteniendo una estra-
tegia que juzgamos condenable,

A lo largo de los dltimos afios, hemos reiterado una y
otra vez, en cartas a la direccibén de vuestro Partido, que la llama-
d1 estrategia de "rebelidn popular" sostenida por Uds. no s6lo es con-
ducente a actos terroristas -- que siempre son infamantes para el que
los comete -~ sino que, ademds, divide profundamente a la oposicién;
destruye los espacios de libertad duramente conquistados en la lucha
contra la dictadura y esa politica es una contribucidn objetiva a la
perpetuacién de la dictadura.

2.- CLARIDAD ANTE EL "FRENTE MANUEL RODRIGUEZY

La carta de Uds. lamenta que nosotros demos credibi-
lidad a "falsificaciones y deformaciones" que el Gobierno hace de la
politica de los comunistas.
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La acusacién es inaceptable. Nosotros no damos cre-
dibilidad en esta materia sino a los documentos de vuestro propio
Partido y a nuestra propia percepcibén de los hechos.

En el dltimo Informe al Pleno del Comité Central, Uds.
comunicaron al pais que : "un terreno en el que hemos entrado a tra-
bajar en serio en los dltimos diez afios es el militar y el paramili -
tar. Como partido, desde el Comité Central hacia abajo, el trabajo
que se realiza en este campo es asunto de permanente preocupacién y
aprendizaje".

El P.C. estid envuelto en un conjunto de acciones mi-
litares y paramilitares que se planifican desde el Comité Central ha
cia abajo. Ese es un hecho que sostenemos en razén de un reconoci -
miento explicito de vuestro propio partido y no de un infundio de la
dictadura.

Es nuestra conviccidén, ademas, que el instrumento que
el P.C, usa en su accibdn militar es el llamado Frente Manuel Rodri -
guez., Ello deriva de muy variados testimonios recogidos por nosotros ;
pero, sobretodo, en declaraciones piliblicas de los mis altos dirigentes
comunistas y de ese Frente.

El ya citado Informe al Pleno se refiere de esta ma-
nera al FPMR : " se ha formado el FPMR cuya valiosa accién ha conquis
tado la admiracién del pueblo., Pilblicamente hemos declarado que, ain
sin ser el brazo armado de nuestro partido, cuenta con toda nuestra
simpatia y aprecio, conceptos que reiteramos hoy ".

Tiempo después, el miembro del Comité Central, Luis
Guastavino, era todavia mis explicito en una entrevista concedida a
una revista chilena : "(...)el FPMR, que es una cosa muy importante,
donde tenemos militantes nuestros y donde tenemos una presencia y u-
na participacién y orientamos a nuestros camaradas con la linea po-
litica del partido (....) Ese es un trabajo muy serio, que se hace
como corresponde hacerlo. Y como se hace en el terreno militar ob-
viamente tiene todas las caracteristicas propias de la profesiona -
lidad militar, entre las cuales esti el secreto militar".

Con respecto al grupo paramilitar llamado "Milicias
Rodriguistas", la responsabilidad del P.C. no fluye de una suposi -
cibn, sino del texto expreso del dltimo Informe al Pleno del Comité
Central de vuestro partido, donde se dice : " Estas milicias ( las
"rodriguistas" ) no dependen del FPMR (...) se ve la necesidad de
promover su crecimiento, consolidarlas, pensar en su posible rees-
tructuracién, direccién, instruccién y apertrechamiento (...) Las
células del Partido deben impulsar el crecimiento de las milicias

rodriguistas (oee) M,
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En este sentido, la carta que contiene la protesta
de Uds. nos parece una lamentable muestra de un tipo de simulacién
politica que repudiamos. Sobre la direccibén politica superior co-
munista -- ; y s6lo sobre ella ! -- pesa la obligacidén de reafir -
mar o de desmentir, con entera claridad, las relaciones del P.C.
con el FPMR y con sus actividades.

Nuestro partido no quiere ser, ni va a ser, el ar-
bitro civil de una guerra sucia entre grupos armados, al que le co-
rresponda el lamentable papel de asignar la autoria de los crimenes
politicos, calificar la veracidad o no de las operaciones encubier-
tas de uno y otro bando o, menos ain, avalar con su nombre el grado
de credibilidad de las declaraciones contradictorias de los voceros
de grupos armados como el FPMR o de la policia y el aparato de pro-
paganda del régimen. En este sentido el FPMR y sus responsables no
actian distinto que el Gobierno : ambos predican la "mano dura" , uno,
y la violencia ascendente, el otro, e igualmente, ambos se ofenden
cuando se les acusa de violar los derechos humanos.

3.- EL TEMA DE LA VIOLENCIA .

El P.C. procura defender la legitimidad de la violen-
cia como instrumento de la oposicién , a partir de la violencia de la
dictadura. El argumento es el siguiente : ce¢s la violencia de la dic-
tadura la que hace legitima la violencia opositora como tactica.

Debemos reiterarles que ese es un argumento falaz y,
a nuestro juicio y el de cualquier pensamiento humanista , carcce de
toda légica moral y politica.

¢ Quiere decir que dado que el Gobierno secuestra, a-
sesina, tortura, miente, la oposicibén estid habilitada para incorporar
a su tactica esos mismos actos ?

¢ Quiere decir que debemos dar la lucha donde ei Go -
bierno la plantea, sin hacer un discernimiento sobre oportunidad, res-
ponsabilidad, conveniencia y resultados politicos ?

Sobre esta materia hemos sido categbéricos a lo largo
de toda nuestra vida y en la polémica reciente entre nuestros dos

partidos.

Rechazamos la violencia por un argumento de orden mo-
ral. Lo dijimos en la carta que les enviidramos el 10 de abril de
1985 : " Por principio somos contrarios a la violencia como forma de
accién politica. Generalmente su resultado es sélo provocar mayor
violencia, generando una voragine de odio y destruccidén cuya princi-
pal victima es el pueblo”.

Como partido humanista que somos no tenemos ninguna
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justificacién para la bomba, el secuestro, el asesinato o la muti-
lacién de seres humanos. Esos actos son repugnantes en si mismos
y no los valida ninguna ideologia ni ningdin razonamiento de conve-

niencia politica.

Vuestro aliado, el sr. Andrés Pascal, Secrctario
General del MIR, se pavonea a través de la prensa de que su orga-
nizacién asesindé al General Carol Urzda. [1 FPMR , se jacta de
innumerables actos criminales, entre ellos los sccuestros del Cabo
Obando y del Coronel Haberle. Y vuestro dirigente y Secretario
General del MDP, el sr. José Sanfuentes, nos predica por la prensa
que hay dos tipos de secuestros : unos que son crimenes y otros que
no lo son, porque corresponden al Frente Manuel Rodriguez que son
"luchadores que (en los secuestros) tienen un comportamiento huma-
nista (...) su comportamiento es humanista incluso en enfrentamien-
tos mAs radicales (que el secuestro)”.

Rechazamos de modo absoluto esa forma de pensar y
de actuar. Asi se lo hemos representado una y mil veces. En carta
del 10 de abril de 1985, les indicdbamos que era nuestra mis firme
conviceién que nuestro pueblo no queria "una guerra sucia, en que
ambos bandos intercambian asesinatos de manera andénima y cobarde
y se ensafian en la pedagogia del terror, mutilando cadiveres y ha-
ciendo gala de una sevicia que repugna a las ideas de civilizacién.
En este punto no hay que engafiarse : no existen asesinatos de terro-
ristas buenos y otros asesinatos de terroristas malos",

£l P.C. suele argumentarnos en el sentido de que mu-
chas veces esa violencia es el resultado de actos desesperados del
pueblo. Entendemos los actos que sean fruto de una reaccién humana
frente al atropello ; para ser francos también los entiende el ac-
tual Derecho Penal chileno, cuando acepta el principio de la legi-
tima defensa. Pero, nuevamente, debemos repetirles que no es de
eso lo que hablamos. Lo que hablamos es de la actitud de un Partido
gque crea -- como Uds. lo dicen en su dltimo Informe al Pleno -~ es-
tructuras no sélo politicas sino también militares y paramilitares
para organizar el uso de la violencia con fines politicos. No habla-
mos de los actos de gente desesperada , sino de la responsabilidad
moral y politica de los partidos cuando definen sus estrategias po-
liticas. Hablamos, ademis, de partidos que tienen influencia ante
el pueblo, esto es, que tienen una influencia para alentar o desa -
lentar la violencia, para encauzar a la poblacidén de modo que sus
luchas no sean expresiones de una protesta anirquica y autodestruc-

ra sino conducentes a resultados politicos.
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En tal sentido, reiteramos que juzgamos la estrate-
gia del P.C : primero, como contraria a los intereses del pueblo
chileno , y segundo, como una cooperacidn objetiva a la dictadura.

La violencia es contraria a los intereses del pueblo.
En septiembre de 1984, en respuesta al Comité Central de vuestro par-
tido sefialamos que la estrategia de violencia "es, en las condiciones
de militarizacién del pais, un verdadero crimen contra el pueblo", Y
en palabras que hoy,dos afios después, debieran hacer meditar a la obs-
tinada direccién politica de Uds. . les advertimos que "si es ver-
dad que el Gobierno planea poner en obra otro 11 de septiembre, les
serd mis facil proceder a ello a poco que los tacticos de la violen-
cia caigan en excesos. La posibilidad de una nueva hecatombe nacio-
nal estari dada cuando los extremos violentistas encuentren la opor-
tunidad de chocar entre si",

La violencia es una cooperacidn objetiva 2 la dicta-
dura. En esta materia hemos sefialado reiteradamente que la violen -
cia es hoy en Chile una lamentable contribucién al sostenimiento de
la dictadura.

Se los decimos del modo mis categdrico : la vincula-
cién del P,.C. a la violencia y al terrorismo y el sostenimiento ¥y
organizacién por Uds. de aparatos militares y paramilitares es el ma-
yvor obsticulo a la movilizacidén social coordinada y persistente. Esa
es objetivamente uno de vuestros mayores servicios a la estabilidad
y perpetuacidén del régimen militar.

Es un hecho claro que el terrorismo y la militariza-
cibén de la politica es una contribucidn objetiva no menos importante
a la dictadura. En nuestra carta del 10 de abril de 1985, les sefia-
lamos lo que hoy dia les reiteramos con franca indignacidén : "es di-
ficil y casi imposible mejor respuesta (que la estrategia de Uds.
los comunistas ) a las espectativas'del Ceneral Pinochet. El P.C,
ubica 1a lucha contra la dictadura en el sitio exacto que el. Gene-
ral necesita : enfrentamiento armado , "continuo y ascendente'", que
termine en un conflicto dirigido en ambos bandos por los profesiona-
les de la guerra moderna't.

Si hubiera cabido alguna duda al respecto, 1lo sucedi-
do durante las Ultimas semanas, es una leccién sobre el tema vy, espe-
ramos la Ultima a que conduzca vuestra politica irresponsable. El
descubrimiento de los arsenales y el atentado contra Pinochet, con
la secuela de muertos que significd entre otros hechos, agravd la
militarizacién de la politica chilena.
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En ese marco, el General Pinochet ha podido recuperar,
al menos temporalmente, parte del terreno perdido después del largo
trabajo organizado a partir de la Asamblea de la Civilidad y que en-
contré su mejor expresidén cn las jornadas de los primeros dias de ju-
lio.

E1l pueblo estd agobiado por las experiencias milita-
ristas y demanda caminos de paz y de concordia. El pueblo chileno
no quiere més guerra ; no acepta y rechaza categdricamente el terro-
rismo y las politicas militarizadas. Uds., que histéricamente han
representado una parte de ese pueblo, debieran reconocerlo.

Por nuestra parte, reciteramos nuestra posicién. No
aceptamos la violencia como método politico, no aceptamos la divi -
sién de Chile en frentes de combate. Istamos y estaremos, en todos
los niveles de nuestro Partido, por una solucién politica y para e-
1lo nos hemos concordado con partidos que tienen igual posicién. Por
eso no aceptamos acuerdos politicos a ningin nivel de la estructura
del Partido, con quienes no participen de estas definiciones .

Hubiéramos querido ver en Chile la unidad de todos
los chilenos bajo una misma concepcidén de métodos y de fines demo-
criticos, preparindonos para construir una democracia. Secguiremos
luchando por ella a fin de que la fuerza no ocupe el lugar de la
razén.

Atentamente,

J— - T - = T

Gabriel Valdés S.
Presidente
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Santiago, 17 de septiembre de 19806

Seriores
Miembros de 1la Comisién Politica
Partido Comunista de Chile

Presente.-

Estimados srs. @

Acuso recibo de la carta del 3 de septiembre en la
que uno de Uds., por encargo y a nombre de la Comisién Politica del
{ artido Comunista, manifiesta a la Directiva del Partido Demécrata
Cristiano y a mi, su presidente, la protesta categbérica por los jui-
cios emitidos por nosotros en relacién a la lucha y la politica de

los comunistas.

Contesto esa comunicacién con conocimiento y aproba
cibébn de mi Partido.

Rechazamos de plano la protesta de Uds. Nos molesta
la forma descomedida en que ella se expresa, pero mas profundamente
nos sorprende su completa falta de argumentos y el recurso, muy la-
mentable, de tratar de suplir esa falla mediante la suposicién de
intenciones a nuestro Partido.

Contesto su carta después que han ocurrido cn Chile
nechos absolutamente condenables que no tienen visos de terminar.
En el ataque armado al General Pinochet y su escolta muricron o que-—
daron heridos uniformados qQue cumplian con su deber. En la rcpresidn
desatada de inmediato se ha asesinado c¢cn la forma mas vil a ciudada-
nos indefensos. Se ha detenido arbitrariamente y sin forma de juicio
4 dirigentes politicos y sociales, con amenaza de muertc nara muchos.
se han cerrado puwliicaciones y se ha atacado a todas las entidadcs po
liticas. Una ola de violencia sacude al pais. -

Con la mas categérica claridad hcmos reiterado nuestro
rcpudio al régimen, y a su politica de guerra.

Seguiremos inflexiblemente en nuestra defcnsa de los
terechos humanos. Ellos son, para nosotros, el fundamento de toda
.ociedad civilizada, anteriores al Estado y a toda consideracién ideo-
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l6gica. Por ello hemos condenado, invariablemente, todos los hechos
violentps, a quienes los inspiran y ejecutan.

Esta tragica situacién crea, con mayor razén, la ne-
cesidad de aprovechar esta oportunidad para precisarles con la misma
franqueza que Uds. invocan, aquellos puntos de absoluto desacuerdo
con la politica seguida por el Partido Comunista que han creado una
profunda distancia y que han contribuido a la critica situacién en
que Chile se encuentra.

1.- VALIDEZ DE LA CRITICA ENTRE LOS PARTIDOS

La Democracia Cristiana es esencialmente una colec-
tividad democratica a la que anima un gran espiritu de tolerancia

frente a las ideas ajenas,.

Reconocemos, por tanto, el derecho de los comunistas
a pensar como quieran y estamos dispuestos, como lo hemos estado nues
tra vida entera, a defender ese derecho de Uds. -- como el de cual -
quier otro partido -- a disponer en un régimen democratico de los mis-
mos derechos y obligaciones que corresponden a todos los hombres, en
razén de su propia naturaleza y con anterioridad al Estado.

Pero ese reconocimiento esencial no puede ser entendi-
do, bajo ningin respecto, como que en razbén de él estemos inhibidos de
juzgar, y a rechazar, si es necesario, las politicas, las idcas y las
actuaciones de los demas. Ni el reconocimiento del pluralismo ni la
practica de la tolerancia, suponen la complicidad o el silencio frente
a lo que se estima es un error o, mas grave ain, politicas moralmente

inaceptables.

A nuestro juicio, el P.C. viene sosteniendo una estra-
tegia que juzgamos condenable.

A lo largo de los ultimos afios, hemos reiterado una y
otra vez, en cartas a la direccién de vuestro Partido, que la llama-
da estrategia de "rebelién popular" sostenida por Uds. no sélo es con-
ducente a actos terroristas -- que siempre son infamantes para el que
los comete -~ sino que, ademds, divide profundamente a la oposicién;
destruye los espacios de libertad duramente conquisthdos en la lucha
contra la dictadura y esa politica es una contribucién objetiva a la
perpetuacién de la dictadura.

2.- CLARIDAD ANTE EL “FRENTE MANUELL RODRIGUEZ"

La carta de Uds. lamenta que nosotros demos credibi-
lidad a "falsificaciones y deformaciones" que el Gobierno hace de la
politica de los comunistas.
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La acusacién es inaceptable. Nosotros no damos cre-
dibilidad en esta materia sino a los documentos de vuestro propio
Partido y a nuestra propia percepcién de los hechos.

En el dltimo Informe al Pleno del Comité Central, Uds
comunicaron al pais qué ¢ "un terrenoc cn el que hemos entrado a tra-
bajar en serio en los dUltimos diez afios es el militar y el paramili -
tar. Como partido, desde el Comité Central hacia abajo, el trabajo
que se realiza en este campo es asunto de permanente preocupacién y
aprendizaje",

El P.C. est& envuelto en un conjunto de acciones mi-
litares y paramilitares que se planifican desde el Comité Central ha
cia abajo. Ese es un hecho que sostenemos en razén de un reconoci -
miento explicito de vuestro propio partido y no de un infundio de la

dictadura.

Es nuestra conviccidn, ademas, que el instrumento que
el P.C. usa en su accién militar es el llamado Frente Manuel Rodri -
guez. ELllo deriva de muy variados testimonios recogidos por nosotros
pero, sobretodo, en declaraciones piublicas de los mis altos dirigentes
comunistas y de ese Frente.

El ya citado Informe al Pleno se refiere de esta ma-
nera al FPMR : " se ha formado el FPMR cuya valiosa accibn ha conquis
tado la admiracién del pueblo. Piblicamente hemos declarado que, ain
sin ser el brazo armado de nuestro partido, cuenta con toda nuestra
simpatia y aprecio, conceptos que reiteramos hoy ",

Tiempo después, el miembro del Comité Central, Luis
Guastavino, era todavia mas explicito en una entrevista concedida a
una revista chilena : "(...)el FPMR, que es una cosa muy importante,
donde tenemos militantes nuestros y donde tenemos una presencia y u-
na participacién y orientamos a nuestros camaradas con la linea po-
litica del partido (....) Ese es un trabajo muy serio, que sc hace
cdmo corresponde hacerlo. Y como se hace en el terreno militar ob-
viamente tiene todas las caractecristicas propias de la profesiona -
lidad militar, entre las cuales esta el secreto militar".

Con respecto al grupo paramilitar llamado "Milicias
Rodriguistas”, la responsabilidad del P.C. no fluye de una suposi -
cibn, sino del texto expreso del dltimo Informe al Pleno del Comité
Central de vuestro partido, donde se dice : " Estas milicias ( las
"rodriguistas"” ) no dependen del FPMR (...) se ve la necesidad de
promover su crecimiento, consolidarlas, pensar en su posiblc rces-
tructuraciébn, direccién, instruccidén y apertrechamiento (...) Las
células del Partido deben impulsar el crecimiento de las milicias

rodriguistas (...) ".
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En este sentido, la carta que contiene la protesta
de Uds. nos parece una lamentable muestra de un tipo de simulacién
politica que repudiamos. Sobre la direccién politica superior co-
munista -- j Y s6lo sobre ella ! -- pesa la obligacién de reafir -
mar o de desmentir, con entera claridad, las relaciones del P.C.
con el FPMR y con sus actividades.

Nuestro partido no quicre ser, ni va a ser, el &r-
bitro civil de una guerra sucia entre grupos armados, al que l¢ co-
rresponda el lamentable papel de asignar la autoria de los criménes
politicos, calificar la veracidad o no de las operaciones encubier-
tas de uno y otro bando o, menos aln, avalar con su nombre el rgrado
de credibilidad de las declaraciones contradictorias de los voceros
de grupos armados como el FPMR o de la policia y el aparato de pro-
paganda del régimen. En estec sentido el FPMR y sus responsables no
actian distinto que el Gobierno : ambos predican la "mano dura" , uno,
y la violencia ascendente, el otro, e igualmente, ambos se ofendecn
cuando se les acusa de violar los derechos humanos.

3.- EL TEMA DE LA VIOLENCIA .

El P.C. procura defender la legitimidad de la violen-
cia como instrumento de la oposiciédn , a partir de la violencia de 1la
dictadura. El argumento es el siguiente : es la violencia de la dic-
tadura la que hace legitima la violencia opositora como tictica.

Debemos reitcecrarles que ese es un argumento falaz vy,
a nuestro juicio y el de cualquier pensamiento humanista , carcce de
toda 16gica moral y politica.

¢ Quiere decir que dado que el Gobierno sccuestra, a-
sesina, tortura, miente, la oposiciédn esti habilitada para incorporar
a su tictica esos mismos actos ?

¢ Quiere decir que debemos dar la lucha donde el Go -
bierno la plantea, sin hacer un discernimiento sobre oportunidad,; res-
ponsabilidad, conveniencia y resultados politicos ?

Sobre esta materia hcmos sido categéricos a lo largo
de toda nuestra vida y en la polémica reciente entre nuestros dos
partidos.

Rechazamos la violencia por un argumento de orden mo-
ral. Lo dijimos en la carta que les enviaramos el 10 de abril de
1985 : " Por principio somos contrarios a la violencia como forma de
accibn politica. Generalmente su resultado es sélo provocar mayor
violencia, generando una voragine de odio y destruccién cuya princi-
pal victima es el pueblo",.

Como partido humanista que somos no tenemos ninfuna
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justificacién para la bomba, el sccuestro, el asesinato o la muti-
laci6n de seres humanos. Esos actos son repugnantes en si mismos
y no los valida ninguna ideologia ni ningin razonamiento de convc-
niencia politicaea.

Vuestro aliado, el sr. Andrés Pascal, Secretario
General del MIR, se pavonea a través de la prensa de qQue su orga-
nizacién asesiné al General Carol Urzda. El FPMR , se jacta de
innumerables actos criminales, entre cllos los secuestros del Cabo
Obando y del Coronel Haberle. Y vuestro dirigente y Secretario
General del MDP, el sr. José Sanfuentes, nos predica por la prensa
que hay dos tipos de sccuestros : unos que son crimencs y otros que
no lo son, porque corresponden al Frente Manuel Rodriguez que son
"juchadores qQue (en los secuestros) tienen un comportamiento huma-
nista (...) su comportamiento es humanista incluso en enfrentamien-—

tos mis radicales (que el secuestro)”.

Rechazamos de modo absoluto esa forma de pensar y
de actuar, Asi se lo hemos representado una y mil veces. En carta
del 10 de abril de 1985, les indicabamos que era nuestra mas firme
convicciédn que nuestro pueblo no queria "una guerra sucia, en que
ambos bandos intercambian asesinatos de manera anénima vy cobarde
y se ensailan en la pedagogia del terror, mutilando cadéveres y ha-
ciendo gala de una sevicia qQue repugna a las ideas 9e civilizacién.
En este punto no hay qQue engafiarse : no existen asesinatos dc tcrro-
ristas buenos y otros asesinatos de terroristas malos'".

El P.C. suele argumentarnos en el sentido de que mu-
chas veces esa violencia es el resultado de actos desesperados del
pueblo. Entendemos los actos que sean fruto de una reaccién humana
frente al atropello ; para ser francos también los cntiendc el ac-
tual Derecho Penal chileno, cuando acepta el principio de la legi-
tima defensa. Pero, nuevamente, debemos repetirles que no es de
eso 10 que hablamos. Lo que hablamos es de la actitud de un Partido
que crea -- como Uds. 1o dicen en su dltimo Informe al Pleno. —- es-
tructuras no sélo politicas sino también militares y paramilitares
paré organizar el uso de la violencia con fines politicos. No habla-
mos de los actos de gente desesperada , sino de la responsabilidad
moral y politica de los partidos cuando definen sus estratcias po-
liticas. Illablamos, ademas, de partidos que tienen influencia ante
el pueblo, esto es, que ticnen una influencia para alentar o dcsa -
lentar la violencia, para encauzar a la poblacién de modo que sus
luchas no sean expresiones de una protesta anarquica y autodestruc-
ra sino conducentes a resultados politicos.
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En tal sentido, reiteramos que juzgamcs la estrate-
gia del P.C : primero, como contraria a los intereses del pueblo
chileno , y segundo, como una cooperacién objetiva a la dictadura,

La violencia es contraria a los intereses Jdel pueblo.
En scptiembre de 1984, en respuesta al Comité Central de vuestro par-
tido senalamos que la estrategia de violencia "es, en las condiciones
de militarizacién del pais, un verdadero crimen contra el pueblo". Y
en palabras que hoy,dos afios después, debieran hacer meditar a la obs-
tinada direccién politica de Uds. . les advertimos que "si'es ver-
dad que el Gobierno planea poner en obra otro 11 de septiembre, les
seréd mas ficil proceder a ello a poco que los tacticos de la violen-
cia caigan en excesos. La posibilidad de una nueva hecatombe nacio-
nal estari dada cuando los extremos violentistas encuentren la opor-
tunidad de chocar entre si".

La violencia es una cooperacién objetiva a la dicta-
dura. En esta materia hemos sefialado reiteradamente que la violen -
cia es hoy en Chile una lamentable contribucién al sostenimiento de
la dictadura.

Se los decimos del modo mas categdérico : la vincula-
cién del P.C. 2 la violencia y al terrorismo y el sostcnimicnto y
organizacién por Uds. de aparatos militares y paramilitarcs es el ma-
yor obstdculo a la movilizacidén social coordinada y pcrsistcntc. Esa
es objetivamcnte uno de vucstros mayorecs servicios a la estabilidad
y pcrpetuacién del régimen militar.

Es un hecho claro que el terrorismo y la militariza-
cién de la politica es una contribucién objetiva no menos importante
a la dictadura. En nuestra carta del 10 de abril de 1985, les sciia-
lamos lo que hoy dia les reiteramos con franca indignacién : "cs di-
fifcil y casi imposible mejor respucsta (que la estrategia de Uds.
los comunistas ) a las espectativas del General Pinochet. E1 P.C.
ubica la lucha contra la dictadura en cl sitio exacto que el Genc-
ral necesita : enfrentamiento armado , "continuo y ascendentc", quc
termine en un conflicto dirigido en ambos bandos por los profcsiona-
les de la guerra moderna'".

Si hubiera cabido alguna duda al respecto, lo sucedi-
do durante las dltimas semanas, es una leccién sobre el tcma y, espe-
ramos la ultima a que conduzca vuestra politica irresponsablec. El
descubrimiento de los arsemalcs y el atcntado contra Pinochct, con
la secucla dc muertos que significé cntrc otros hcchos, agravé la
militarizacién de la politica chilena,
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En ese marco, el General Pinochet ha podido recuperar,
al menos temporalmente, parte del terreno perdidoc después del largo
trabajo organizado a partir de la Asamblea de la Civilidad y que en-
contré su mejor expresién en las jornadas de los primeros dias de ju-
lio.

El pucblo estd agobiado por las experiencias milita-
ristas y demanda caminos de paz y de concordia. L[l pueblo chileno
no quiecre mas guerra ; no acepta y rechaza catezdéricamente el terro-
rismo y las politicas militarizadas. Uds., que histéricamente han
representado una parte de ese pueblo, dcbieran reconocerlo.

Por nuestra parte, rciteramos nuestra posicibédn. No
aceptamos la violencia como método politico, no aceptamos la divi -
sién de Chile en frentes de combate. LCstamos y estaremos, cn todos
los niveles de nuestro Partido, por una solucién politica y para e-
1l1o nos hemos concordado con partidos que tienen igual posicién. Por
eso no aceptamos acuerdos politicos a ningin nivel de la estructura
del Partido, con quiencs no participen de estas definiciones .

Hubiéramos querido ver en Chile la unidad de todos
los chilenos bajo una misma concepcibédn de métodos y de fines decmo-
criticos, prepariandonos para construir una democracia. Scouircmos
luchando por ella a fin de que la fuerza no ocupe el lugar dec 1la

razbn,

Atentamente,

—

I P -~ | QU V- T c

' Gabriel Valdés S.
Presidentec

/
L
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