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Santi'ago,
-\-' {¡-
}'~'\j~de

'lISTOS:
mayo de mi 1 novecientos noventa.-

l\ (s. 9', don ~lario Arn_~ldo García Sabugal, agri-

c u lt o r ~e d u ce r e c u r s o d e pro te c ció n en los té r mi n o s q u e s e -

ñala el artículo 20 de la Constitución Política de la Repúbli-

ca en contra del aCtual titular de la cartera de A ricultu-

• .L ':.D...-d.J>~u an A9 lJ S t í n F ig..!Ler Q-ª----'Lá v a r, s o 1i c ita n do s e

declare la ina licabilidad o nulidad del decreto Nº43, publi-

ad o e n e 1 QJ a r i o Of i 'c i a 1 Nº 3 3 . 63 7 de 3 de a b r i 1 del 99 O,

onforme lo dis one el artículo 7º de la Carta fundamental;

Sostiene el recurrente, que en su calidad de a-

ricultor m~derero es dueño de ~arios redios y bosques nati-

vos ubicados en la IX aís, en los cuales

existe una gran concentración y abundancia de la especie ve-

etal de caracter forestal denominado Pehuén o' Pino chi leno,

u o nombre científico corres onde al de Araucaria Arauca-

con e 1 1e í t i mo pro-

, ito de Ex lotarlos comercialmente mediante la corta de

o individuos del ino araucaria revio un plan de ma-

ue debe ser or'la Cor oración Nacional Fores-

t CONAF. en los términos condi ci one s bajo las normas

tablecidas en el D.L. 701 de 1974, cu o texto actu().lizacJo

emana del D.L. 2565 de 1979' , especialmente, por las nOI--

mas contenidas en el 0.5. 141 de 1987 del t'1inisterio de Agri-

cu ltura ha or el D.S. 43 ,de 1990 de esa misma

taría de Estado'

A re a'el Sr. García Sabugal: que el Decretó Su-

remo 43, de Agricultura) junto con reiterar la declaración

t u r a 1 del a e s e c i e ve e tal Ar a'Gc a r i a, r¡Ü e
"

\

bía efectuado con anterioridad el ho a d o -, O • S. N º



,"

I / / 14 1- d e e s e In i s m o r,li n i s ter i o, a iDp 1~2J.~~ e x ten s i v a e s i1 i

~n, a cada uno de la; piés o indi'¡iduos vivos de la ¡

~~-:-;~-,~;~~ra se a suestado - o .d ad, que habi te::1
,dentro del Territorio Nacional, agregando en su artículo 2º,!
~----_._-------_._------_._-----------------------_. ,

que' a partir de la publicación de ese Decreto en el P.2_~~gJ
ficial, la CONAF ~;ólo pod'rá autorizar la corta o

de Arauc,arias vivas cuando ésta tenga PO}' objeto

I

i
exp 1otaei ón i

"~'-1
I

1 1e v a r a e ~.~

, :

,
"

/

I

bo investigaciones científicas debidamente autorizadas, la ¡
>-------------------------.-------.--------.-------1

I

habilitación de terrenos par'a la construcción de obras públi~
- ._-- ___ a -,

c as , obras de defensa nacional. o cu a n do se an consecuencia
~._-----

de Plan e s 'd e r~an e jo Forestal, por parte de org an i SOlOS oficia~
les de 1 Estado, y cuyo exclusivo obj e t:o sea e 1 de conservar

--
y mejorar '1 a especie.

En f 01'01 a increible, expresa el l"eCUrrente

1 a. autoridad administrativa esgrime como único argumento el

iictar e.l e i t ad o decreto. e 1 " que las actuales disposiciones__ o

s ob re c ort,a. o explotación de Ar au c a r i a , en -,los sectores dond~

no constituye monumento natural, han si.do se r i amen te cu e s t i o~
!

n ad as por varios sectores sociales, debido al de ter io r o e xp ej
rimentado'por 1a especie";

Esta prohibición total y absoluta para

cortar y explotar 1a aludida especie vegetal que se contiene

en el D. S • Nº4 3 del ~1inisterio de Agricultura, en concepto

del recurrente, reviste un verdadero caracter expropi atori o

y confiscatorio, que afecta directamente su derecho de propi

dad que le g aran tiz a el artículo 19 N º 24 de 1 a Cori s ti tu c i ón

Política de 1a República de Chile,.ya qu e se 1e priva, por

e se ae to de autoridad. de un o de los atributos esenciales~_._. ....

del d om 1 n i o. 1e 1a facultad de de' 1 a
/'como es goz al' cosa y

I

i mpe d ír s e 1c"e ndi s pone l' de los f r u te s de 1a mi Sol a, al forma-:..j
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corta o eXDlotación, y consecuente comercialización, de sus
-

propios bienes, adquiridos legi timamente, y con ese fin. Jun¡

to con e 11 o , añ ade , "se me Cel"Cena de i gu a 1 manera, 1 a comcr-I ,

ciabilidad de tod o el b i en, pues declarada 1a í\raucaria r.l on u -1
I

me n t o natural, carezco de 1 a posibilidad, ya no tan s ó 1 o de \
I

explotar Ls-_ome l' c i al iza r dicha es~ecie vegetal , sin o
¡

9~1e t al~l-I

b i én e 1 inmueble al cu al adhieren, ya que é s te ha perdido su_.

valor c 001 e l' c i al como consecuenci a de su c amb i o de destino a

,
de declaración".ralZ esa

La privación de e sto.s esenciales atributos eJel de,

re c h o de propiedad, de 1 a que es víctima, segun afirma, no es

otra cosa que un acto expropi atori o, que careciendo en 1 a es-

pecie de indemnización alguna, se le aplica como un a verdade-

. , ad mi n i s t r a t i va, ilegal arbi trari a, estora sanClon o pen a Y

es, carente de toda racionalidad, lo que 1o transforma en un

acto con f i s c a t o r i o. Al obrar deestamanera esa autoridad ad-

m'in i s t r a t i va, vulnera su derecho de p r op i ed ad , e incursiona en

materias qu e son propi as de '1 ey , al pretender privarlo del del-

recho de q oc e que tiene sobre s u s bosques de A'r a u c a r i a s , como

,
también , al limitarle su uso disposición.aSl Y

Fund ado en los motivos que ha expuesto, e 1 Sr.

García Sabu_Qal, solicita se te n g a por interpuesto e 1 presente

recurso de pro te c ció n y en definitiva, se le ac o j a , a fin de

restablecer el imperio del derecho, decl arándose en definiti-

va por esta Corte, 'la inaplicabilidad o nulidad del ci tado

Decreto Supremo Nº43, conforme lo se ñ a 1 a e 1 artículo 7Q de

1a' .e on s t it 1I C i ón Política de 1 E s t aeJo , con costas del recurso.
v'

Al informar a fs. 47 el Sr. r.1inistfo de A9r..icul-

Ju an Aqustín
l. vávar, ha ce. ¡.i re s en te -.entu ra don Flqueroa pI' 1 me r

I

/
I

lY~~Q;~~~.~~~~~:~1~f~??'\~~::-'.- .. - --I==_="=III~_-=--==~====--=====-==-=:-- ---- ~_. -.



//tér:llino, que el recurso, materia de estos antecedentes, ifllporttl
-------------------------------------------
I :
~n desconocimiento del sistema de gobierno que consagra la (on;5-r ------ ...--- ---- .-----------1

t i t u ció n Polí tic a ele 1 E5 t a do, y, q u e 11 a b i ti n d o s e e n d i 1g ad o con-!
~----------.----.-----------------.---.-------------J

I

t r a qu i é n n o h a re,;, 1iza elo a c t o a 19u n o ele a qu e 1 1o 5 den u n c i tid o s ,¡
.------ ----1

procede declararlo inadmisible por falta de 2cción de la aLJto~
f---.--- --------------.~- ------"-- --------------1 ,
r ida d re c u r r ida. [n e fe c t o, s o s t i e n e e 1 Sr, r.¡ i n i s t l~o re C u r r i 1-
~------------------.----------"---------"-.---J

, I
do, los actos arbitrarios o ilegales estarlan contemplados, al
f---------''-------------------.-------.-----------.J
juicio del recurrente., en la "dictación y publicación" del.Dei

Icreto Supremo NQ43 de la Secretaria de Estado a mi cargo el

que fu é pub ~~~~ n el Di a r i 00 f i c i a 1 de 3 ele a b r i 1 d e ~

El citado Decreto Supremo, como puede

está firmado por S.E. el Presidente de la Repúbli

] 1:1 i n Az ó c a r Y tan s ó 1o par a los e fe c t o s de

dar cum limiento a lo establecido en el inciso lQ del artícul

39 de' la Constitución Política del Estado, fué además firmado

a 1u d "id o tan s ó 1o ] o h i c i mo s par a c u mp 1i r con e 1 r e qu i s ita

e s en c i a 1 a vi r tu d del c u a 1 e 1 De c re t o Su p re mo p ud i e r e s e r 0-

bedecido el responsable del acto

administrativo atacado mediante este recurso, es directamente,

S.E. el", Presidente de la República,: contra quién no se ha in-

ter uesto esta acción de protecc;ónll
• En efecto, prosigue, de

conform"idad con el articulo 32 Nº8Q de la Constitución Polí-

tica es atribución especial del Presidente de la República,

"e'ercer la potestctd reglamentaria en todas aquellas materias

ue no sean ropias del dominio legal, sin perjuicio dé la f -,;
I

cultad de dictar los demás reglamentos, decretos e.'instrucci -

•• ;";., 0 •• ~ ••

•. -_. : -~ ._,-, ~"'" _ . ....:rJ. n~:::woJ~ft£_ .. _ ..0_.::::. =".~.;.¡;:!'.7~••~.,~<¥1!!!'!P.U-jJ:::-:,::~t:t~~:=!~.&£~;::!!!!!!!!~~~'i!!!..AiL!i!-"!i!:"' =: I
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/ / n e s q u e ': )' e a con ven 1 e n t e par a a e J e c u C 1 o n d e a s e y e s 11

Al no haberse interpuesto el recurso contra S.E.

el Preside::te de la República, pues solo a él corresponde la

potestad t;":glamentaria, y no al ¡.;inistro de Agricultura que
I

lo refrend.S, aquella acción cautelar debe ser declarada inad-I ,

misible por no cab'er responsabi lidad alguna al Secretario de 1
1

Estado en contra de' quién se ha dirigido. ,

Sin . p e r j u i c i o del o an t e l" i o r', e 1 Sr. F i g ue l' o a Yá-

val' expreSi:\ que en el evento que el presente recurso fuere

ad mi s i b 1e, de be en. t od o c a s o s e)" d e s e s t i ma do, por n o e x i s t i l'

ilegalidad alguna en la dictación del Decreto Supremo Nº43

que se impugna. Agrega, que por el contrario, la promulgació,

del citado Decreto Supremo no ha hecho otra cosa que dar cum-

plimiento a la ley. toda vez que la declaración de la Arauca-

ria como monumento natural se ha hecho de acuerdo con la defi

nición y espíritu de la IIConvención para la protección de la

10 r a, 1 a F ~u n a y 1 as Be 1 1e z as Es cén i c a s Na tUl' a les d e Amé l' i ca ,

a que es Ley de la' República, y.que fué promulgada como tal

o r De c r e t o NQ 5 3 1 de 2 3 de Ag o s t o del 9 6 7 del r.1 i n i s ter i o d e

Re 1a c ion e s [:x ter i o r e s, pub 1i cad o e n e 1 Di al' i o O f i c i a 1 d e tf de
--

ctubre del mismo año. De esta manera, el Decreto Supl'erno 43,

no hizo sin;) poner en ejecución dicha ley. singularizando una

specie de la flora chilena, a la Araucaria Araucana, como tal

non ume n ton a t u r a 1 y, por 1o tan t o, a b s o 1u t ame n te i n v i o 1a b 1e .

En:. seguida expresa el t'linistro Sr. Figueroa, que además de

ser improcedente el recurso, por no existir ilegalidad, lo'

es también, por nO ..concurrir arbitrariedad en la dictación y

publicación del D.S: Nº43. toda vez que éste se ha basado en

antecedentes de la máxima,responsabilidad y tE:'niendo e~,' cuen-

talla necesidad de cautelar valores superi.:::,res, de rango cons

"



//titucional. corno son aquellos que tienden a la satisfacción
,

d e r e que r i mi ~_n_t~~ d e or den e col Ó 9 i c o y el e p e r s e r va ció n del JI
patrimonio cultural de'l país.

1-------.-----,------ -------.----- -__ . . j
Añade además, que aun cuando se estime qlje

>----.---.-------. ----1
e 1 D. S. Nº 43. ma t'2 r i a del p r e s e n te 1" e c u.r s o, i III pon e _ u n a 1i !TI i --1
t a ció n a 1 d o mi n i o, n o e s f á d e má s s e ñ a 1a l' qU e d i c h a 1 i !TI ita c ii'i

I está con.templad~_.~.n la Constitución Política~_ Estado, en .J

Isu artículo 19 Nº24, que junto con asegura,- el derecho~e P-'=-1-
I piedad en sus div2rsas especies sobre toda clase de bienes I

• ¡_. .
corporales e in c o ¡- por a 1e s ; señala 'a 1a vez que 1a ley puede !

~.'--

estab lecer 1 imi tae; one s y o b 1; ga c ion e s que deriven de la fu"-I..
-

c ión social, precisando que dicha f lJ n'ció n social comprende

"cuanto exijan los intereses generales de 1 a naci ón, la segu-

r idad nacional, 1 él U ti 1i d ad y 1a s a 1u b l' i el ad públicas y 1a COI

. ,
del patrimonio amb i en tal.s e rv ac 1 on

-
"Por otra par te , e 1 mismo tex to constitu--

cional. ¡ihora' en e 1 artícu lo 8º inciso 2º,permite qu e 1a.1e y establezca 11 l"e s tri c c on e s específicas al ejercicio de d e-

terminados derechos o 1i be l' t ad e s p al' a proteger el medio am-
-

biente.

! A f s . 66 vt a. se trajeron los autos en,

relación." ,

Con lo relacionado y considerando:

1º . - Qu e se gu n ha quedado establecido

en ro expositivo de esta resolución, don r., al' i o Arnoldo Ga 1'-

,
Sab,ugal ha presentado an te esta COI' te , interponiendoc 1 a se

~~'

recursó de protección e 1 que fu n d a se gu n expresa a fs. 9 , en-.._--

los actos ilegales .Y arbitrarios que afectan su derecho de. .- -- .~.- ,. .. _ .. - -,

Pl"olJ~edad qu e e 1 ar'tícul0 19 N Q 24 de 1a " Con s t i t u ció n .p olí ti -
Ica garantiza. 11 t od os ellos cometidos por e 1 Sr. 1'1 i'rí' i s t ro de

.- .':.. ...•. :... :....
~-,.:Á. $ •• ",.J!lCC;::L __ Jt ..
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A ricultlJra clan Juan I\gustín Fig1LerOa Yá...'Lar, con mJlLi~

l

la dictaci¡)n y publicación del Decreto SUQremo Nº43 de 3 de

a b r i 1 de' 1990 " por e 1 qu (; s e 1o p r i v_~__d e s u de re c h o cle do rni n i

sobre la especie vegetal: de carácter forestal, conocida corno

Pehuén o P;no Chileno, de nombre :~el1tífiCO Arauc"'-;a Arau-j

cana al l2...!=ohibírs'ele en forma definitiva y permanente su ex-I
lotación o corte.

2º.- Que al informar el Ministro Sr. Fiquer02

al. tenor d~~ecurso dirigido en su contra, sostiene que 2ste

debe ser declarado inadmisible. toda vez que el responsable

uien dice afectar-
del acto 2c!ministrativo

le' es directamente S.E.~ Presfdente de la Re ública con-

tra uien no se ha interpuesto acción de protección'

ex resado acerca de
1 a a d mi s i b i 1 ida d del r e c u r s o, e 1 ~1i n i s t l'o Sr. F i u e r o a, s e ñ a-

la ue la ¿¡cción cautelar deducida a fs. 9, debe en todo caso
ser desestimada

43 de 1990
or 00 ser ile al ni arbitrario el O.S. NQ.

ues este acto de autoridad or el cual declara
M00 u men t o Nac i 00 a 1 a 1 a e s

de carácter forestal
d e o omi o ad a Pe h u éo o P in o c h i 1e o o. y den omb l' e c i e n tí f i c o A-

u e s t o e ne' e c u ció n los a c u e l'd o s

raucari a no

te con la le es decir
de t e rm i n ad amen-

de la República,

or Decreto NQ531 de 23 de a asto dee:da como tal

suscritos en la Convención ara la Protección de la Flora, la

F a un a y 1 a s Be 1 1e z a s E s c é n i c a s d e Amé l' i ca, c e 1 e b l' a d a e n l-J a s h i g _

ton e 1 12 d e oc t u b re del 940

1967 del tI¡ i n i s ter i o de Re 1 a c ion e s Ex ter i o l' e s, pub li cad a en

el Diario Oficial de'4 de octubre de ese mismo año.

con res ecto a lo ,-::'
U e s e h a e x r'e s ado

u~ mj~iva est~ recurso

ue
•a erca del su 'eto acti vo elel a

". _.- .

•
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la Re p úb 1i ca, s i e 11---------.., ,

c ita d o O e e 1" e t o SLIp l' e mo t,! º {~3 d e------------------------:

Est~ en lo cierto ~;! ccnsecuencl,? el

do además suscrito'por los Sres. ¡'1inistros de Relaciones Ex- ~

1990 fué dictado por S.E. el Presidente de

l/cabe tener presente que el

teriores, de Defensa Nacional, 8ienes i!llcionales Y de AgriclI \-
f----- ----- ..---------------------.---------- ---¡ I

tu ra . I._-----------_._-----------------------_._------ 1

1---------- ---------- -------------.-.

t:s, directamente, S.E. el 'Presidente de la República, contra;

qu i én ha in te rp ueslO e s t a acción cautelar. Es
,

e 1
¡

no se m a s , I
1

recu rrente en este caso, optó sólo por atribuirle i 1 e 9 a 1 i el ad I.
y arbitrariedad al Sr. ["1in i s t ro de 'Agri cu 1 tu ra, d e se n te n d i é n -

dose de 1 hecho que el De creta Supremo impugnado,también lo rq

frend'aron con su firma los titulares de 1 as carteras de Re -

.laciones Exteriores. Defensa Y Bienes Nacionales;

5 º. - Que teniendo en cu en t a que aparece

de manifiesto que el recurrente no ha dirigido su acción en ,

.
con t r a de la Autoridad que ',' realmante es responsable del Acto

Administrativo qu e reprocha de ilegal y arbitrario, c ab e -

con c 1 u ir qu e su recurso adolece del re qu i si t o f or lT1 al que con-

siste en no indicar con precisión e 1 s u j'e to activo del agra-

v i o .
'0

- Sin embargo, y 'a fin de alno sustraerse

d e be r que le impon e a esta Co l~ te e 1 artículo 20 de 1 a Consti-
1

tución .política de 1 a República en e 1 sentido de adoptar de

inmedi ato las providencias 'que juzgue necesari as para re s t a b 1e

cer el imperio del derecho y asegurar la debida protección

del afectado. e x ami na r á continu aci ón
, efe c t ivamente rr-

se a cu an

su lta quebrantado el derecho . de propiedad del recurre~te co n

motivo d e.l a dictación del.Decreto Supremo. que i riip u g na, COly!O
.:......-

Sr. Se c l' e tal' i o d e E s t a d o l' e c u r l' ido, c u a n el o s o s t i _en e q u e e 1
1

responsable del é\cto administrativo atacado por este rpcur~~_\1.. ._ ,

:~'.~!~\;~~j/{¡i:*~~?:;T::.~'.::~------ •__ •••••• ~,:'I.~

__ 4 _. __ • -- -
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1/1 O S O S t i e ne e n S u p re S e n t a ció íl de f s. ~ -¡------ -----

6º.- Qu e , tel como S~ ha venido seiialando_1. e 1 a-- • 0_- ____

ludido Decreto Supremo Nº43 declaró ¡';o'nume n to natural, ej e a-- -- - --

c u e rd o a 1 .:\ de fin i c i ón y espíri tu ce 1 a "Convención para 1 a j- -----

Protección de la Flor a, 1 a F au na 1 a s Bellezas Escénicas I" v IJ

"-

INaturales de Amé r i'c a I~ a 1 a especie vegetal de carácter fores-j
Ital. d.e n 001 .¡ n a d a pehúén o pino chi leno, y cuyo nombre científi-I

feChlco corresponde al de Araucaria Araucana. A partir de 1 a
1.

de.publicación de este De c re t o, Con a f sólo pOdrá autorizar 1 a
corta o exp lotaci ón de arau c ari as vivas, cu ando éstas tenqan

Ipor objeto lle.var a cabo investi gaci ones científicas debida-
mente autorizadas. 1 a habi li taCión de terrenos para 1 a cons-
trucción de obras públic¿;s. obras de defensa nacional, o cuan-
do se an consecuencia de un plan de manejo forestal por parte.-.

de organismos oficiales del Estado y cuyo exclusivo obje to se
el de conservar y mejorar 1 a especie;

7 º. - Que. de los términos d e'l citado Decreto Su-.
limitaciónpl'emo Nº43 se desprende u na clara y evidente al de

recho de ptopiedad de qu e son titulares los dueños de pt'edios
forestales, al imponérseles 1 a prohi bi ci ón de cortar, exp lota
y c ome l' c i a 1 iza r . 1 a especie vegetal denominada araucari a,
den t ro de ') os 1 ími tes de los terrenos donde pudiere existir.
Sin embargo. es lo cierto t amb i én , qu e 1 a mi sma Constitución
Política que g aran ti z a ese derecho de propiedad, autoriza ex-
presamente qu e una ley pueda establecer limitaciones y o b 1 i 'g a
c ion e s que se deri ven de 1 a función social de ese del-echo,
al señalar, en relación con' este superior objeti vo, que este
comprende eu an.'to e xi j an los in te re s e s generales de 1 a Naci,~

..•.:" .la .. segul'idad nacional:, 1 a uti lidad y 1 a s a 1 u b t' ,i dad púb.i'i cas: y

1a: e o n s e r v a ció n
\

"del p a tri 100 ni o amb i e n tal ; .. )-

- ---- -- -' ~ .. _.J.~~ _ .. ,-"•...•....._":'-"'_.. __
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8 º . - Qu e, e s e n e s te con t e x t 0 __ J!_o_n.~~~__II-_._-------_._--- ...-.-
I
~r r e s pon de a n a 1 i i: ar s i e 1 a c t o el e au t o r idad qu e s e i ii1 P U 9na, JI .-------.------ .._---- -----------.. ---.--------- I

~dolece de i l~ci't~,,~~~~_~_itrariedad como se le re~.!::..och~_~~

L Oe s el e 1u e go, e s n e c e sa t' i o s e ñ a 1 a r e n p r i --i
I me r -;~'rm in o qu e .-~~--'-~~;~ c ed e n te i ~_rn ed i a tO__~~l_~~ s ~._~_~~s ~~~~;la

~;~e-;:-~~u~;~ ¡,¡ Q 43. es ti o Tr' t .do 1nt."':ll!c i 00.1 qu"-__1
i tiene fu~rza obli~Jatoria como Ley de la RepLíblic,?; desde .J
¡que fué promulgada la "Convención para la Protección de la ¡
\ Flora, la Fauna y las 13e,ll'ezas Escénicas Naturale's de Amé.ri:11I

- --' . I

De creta r.lº 5 31 de 23 de' agosto de 1967 del ['1i n i s ter i o de I
por

Relaciones Exteriores, ,publicado en e 1 Dial"io Oficial de 4 de

octubre- de 1 mi smo añ o.

Por otra parte, son diversos los precep-

tos constitucionales en los qu e es posible e n ca n t r a r los fu n-

d amentos en que se ap aya el Decreto impugnado.

Es '" el texto actual del artículoaSl que

5º de 1a e on s t i tu c i ón establece qu e 11 E 1 ejercicio de 1a S obe-

'"
,

limitación
.

ranla reconoce como el respeto de los derechos e-

senciales que eman an de 1 a naturaleza humana. Es d e be r de 1 .

, Es t ad o • respetar y promover tales derechos, '" losaSl como por

Tratados Internacionales r a ti f i cad o s por Chile y que se en---
cuentran vi gen tes~' ;

9 º. - Que , en t re aquellos derechos o va-
'.

lores superiores que el constituyente ha querido protege r,
.,,

costa de s a c r'i f i c a r determinados intereses de los indi-au n a --

viduos, se encuentran,'en~r-e otros, los relativos a 1a con s e r
. , de 1 patrimonio amb i e n tal , i de a del citadov ac 1 on qu e surge ya

inciso 2º del artículo 19 r~º 24 de 1 te x to constitucional, y del

de mi s mo precepto. cuando señala 1a Ley
,-

NQ8 e se que establece
1

el e te rnl i n ~rdo sre ,tricciones específicas al ejercicio de el e re:'..:.J~



1'()11I:1~ J!'DIC!.\!.

<:III! .E

/ / c h Os O 1i b e r t a d e s par a p ¡-o te 9 e r e 1 medio a~lb i e n te;

El Presidente de la República, haciendo uso de

la potestad reglamentaria que le confiere el artícu lo 8º de

la Constitución Política cel Estado, dictó el Decreto NQ43

de 1990, CGn el fin precisamente de cumplir, o poner en eje-

s£~'dose P(l;'-,) esta decisión en los requerimientos de protec-

vegetal denominada Araucaria Araucana, ba-

cución, los acuerdos de la Conven~~_n __Internaciona~~_c ~~~-~_J

hington de 12 de octubre de 1940,_.-9_ec_) al'a,ndo r.jOnUme0,~~,~_~c_t_º-~
I

I
nal a la especie

ción ecológica y de preservación del patrimonio cultural que

d i ver s o s s e c t o r e s d e ~-1 a a c t i vid a d n a c ion a 1 1e f o l-mu 1a ron, y

teniendo en cuenta, además, que'- las normas constitucionales ,c-

tualmente en vigor, hacen posible que la ley imponga limita-

ciones al dominio, derivadas de la función social de este de-

recho;

'- " 10º.- Que, en efecto de los documento~ que rolan

de fs. 18 a 45 de estos antecedentes, se advierte la exist0.n-

cia de diversas investigaciones ~ientíficas que coinciden en

senalar la importancia que representa para el medio ambiente,

y para el equilibrio ecológico, el adoptar medidas que tien-

dan a preservar la especie vegetal denominada Araucari a, toda

ve.z que su explotación indiscriminada amenaza seriamente con

e x t in gu i r 1a .

Del mismo modo, esas investigaciones concluyen

que la extinción de esa especie cunífera, no sólo-pone en pe-

ligro la conservación de:l medio amb-jente, s'ino que además

constituye un atentado al patrimonio cultural de la Nación,

~que es tambi~n deber'~el Estado proteger e incrementar-, ha-

bid a e u e n t a qu e. s i e nd ola Ar"afl c a r i a. u n a del~' s e s p e cj e s' f o _

restales más antiguas del continente ameri('-a.no, ha significado

- ._--~.- ..."- ..--- .._- ..._---._- ..:...•---<:



na;

l/desde sus más rElnotos orígenes, fuente de sustento, tl'adi-
I

l~i6nes y entorno l~~t~~al._~~n S~i)-gr~~_.3~ __mapuches, ~en_~m~

n a el o s p e h ue n che s, q U 1 e n e s han h e c h o h 1 S t o l' 1 a y s o b e r a n 1 a a !. . I
I

partir del pehuén. como así denominan a la Araucaria Arauca-j
----------------------~~--- - ------ '-1

I_______________________________------..J
I

llº.- Que, de esta li1anera, es forzoso i
~------------.---------.--.------__i

conclui~ que el Decreto Nº43 de 1990 resulta ajustado a la J
Constitución ya Ll ley, debiendo por lo tanto descartarse 1

1

--------------------------------------~--~.--I

la i licitud que se le atribuye; l- .
Pe ro • - además n 0- e s posible adverti r

a~-i
bitrariedad consecuencia de 1 a prohibicióncomo que a travesl

de él se impone. no obstante se r evicI_ente que importe limitat
- e 1 derecho de :prop i edad del recurrente.

--
1

: En efecto pe se a esa limitación, no p u el- '-, ---- -
de sostenerse que ella se traduzca en una verdadera expropia

'==
ción,

,
b i en, confiscación afirma e 1 actor, ya-queo mas como--la 1 circunscribirse los erectos del De creta N94:3, a 1 a pro h i -
- . -1

bici ón (fe explotar cortar y comerci al' urTa determinada
e sp ec '1---- --arbórea. no se ha desconocido e 1 d e re c h o de propiedad del

< ------------ aqué 1d u e ñ'o de esa especIe vegetal, ni acto _ importa privar,'
"-. -

de un modo absoluto,las facultades de gozar y disponer 1 i b re
- --------

mente el objeto de~ 1 a p r op i ed ad .
. .-

Es así,como los inmuebles o predios

del recurrente S"Qn s u s ce p t i b 1e s -como así lo expresa en su in -
.-

forme el Mi n i s t ro recurrido-. de val' i ad a s explotaciones, qu e
.'-

van desde el man ej D sil vo--, pastoril, 1 a caz a y e 1 aprovecha-

miento tUl'. íS t i. c Q ..: hasta su venta parcial o total, sin p er-
- .

juicio que en t od o s ellos se ha establecido 1a existencia de
:.'

-ot ro s rec'ursos forestales, respecto de los cuales no s-i; ha

dispuesto,ninguna medida que los afecte; , ..
{l".
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el",.!.

/

Que conforme c]o ,ue se ha veniCliL.DoUIOlLi1-12º . -II

n an do. e 1 ,'e cu r s o de protección deducido a f s . 9 de be ser
1-

desestimado, no sólo po r lOS defectos qu e se han advertido
-

en su formel i zaci ón. sino que ad ern á s • porque en caso alguno

resu lta comprobado que e1 Sr. r.1inistl'O de Agricultura haya in-
1
Icurrido en .¡ legalidad o 2.~'bit r al' i e el ad a 1 suscribir e 1 Oecl'e- I

to Supremo !l º 4 3 de 1990, ":i qu e ha sido dictado con es~
sujeción a 1 a (1onsti tuc; é:i y a 1a ley. i

Por estos fundamentos, y de acuerdo ad en¡ á s co n-

lo prevenido en e 1 Au to ¡\cordado de 1a Ex cm a . Corte Suprema

s ob re t r am; t a c ; ó n del reclJ rso de protección de garantías

constituc;ona1les. se rechaza e 1-' d ed u cid o en 10 princi pa 1 de

f s. 9 • por don 11a r i o Arnoldo García Sabuga l.

Regístrese . ;'

Y archlvese.

Redacción de 1 j\l in i s t ro don Ju an Araya E1izalde.

Nº158-90 p

No firma el 1.1in i s t ro Sr. Libedinsky. no obstante

haber concurrido a 1 a vista y a c.u e r do, P,,<1i"\ e s t a r h a ~nd o uso
\ \ \de licencia médica. I
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