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ORD.: NQ 	12.- / 

ANT.: Of. Gab. Presid. (0) 91/5831 del 
23/12/91., y ord. Nº 11 Abog. Je 
fe Reg. VI Reg. (S).- 

MAT.: Rte Inf, solicitado a la Corpora 
ción Asisto Jud. Rgua.; respecto 
a carta-reclamo de la sra. :milla 
Soto Rozas. 

C.B.E .  M L.P. P V.S 
1 	T.O. EDEC J.R.A RANCAGUA; 14 de Enero de 

ta.Z.C.. 

1992.- 

DE: SECRETARIO REGIONAL MINISTERIAL DE JUSTICIA SEXTA REGION 

A: SEÑOR JEFE DE GABINETE DE S.E. PRESIDENTE DE LA REPUBLICA 
DON CARLOS BASCUÑAN EDWARDS. 

1.- Adjunto remito a Ud. Ord. Nº 11 de fecha 10 de Enero del pre-
sente año, del Abogado Jefe de la Corporación de Asistencia 
Judicial de la Sexta Región (S), con respecto a lo solicitado 
por la reclamante Sra. Emilia Soto Rozas de la localidad de 
Los Lirios, en carta dirigida a S.E. El Presidente de la Repú 
blica, de fecha 19 de Diciembre de 1991. 

2.- A lo informado por la Corporación de Asistencia Judicial, es-
ta Secretaría Regional puede agregar que nos encontramos ante 
un caso afinado, tonsecuencia de la "cosa juzgado", y además 
por una prescripción adquisitiva de dominio en los tárminos 
del art. 2508 de 	Civil.- 

RPG/mzq. 

DISTRIBUCION: 

- Sr. Jefe Gab. de S.E. Pdte. 
de la República Stgo. 

- Archivo. 



CORPORACION DE ASISTENCIA JUDICIAL 
DW LA REGION METROPOLITANA 

DE SANTIAGO ORD: Nn 11.-/ 

ANT: Ord. NA05, de fecha 7 de Enero 
de 1992. 

MAT: Informa situación de doha Emi-
lia soto Rozas.- 

RANCAGUA, 10 de Enero de 1992. 

DE : REME MUnCZ SANDOVAL, Abogado Jefe Regional VI Región (S) 

A : SR.SECRETARIO REGIONAL MINISTERIAL DE JUSTICrA VI REGION.  

Por la presente informo a ud., sobre 

los antecedentes que obran en la oficina Rancerue, de la 

corporación de Asistencia Judicial, acerca de la situacidh 

jurídica que afecta e la reclamante sre.EMILIA SOTO ROZAS. 

Los hechos son los siguientes: 

Don JOSE MORALES ARANGUIZ, cónyuge de 

doña EMIIIA SOTO ROZAS, era duelo del inmueble ubicado en 

pasaje siete D, NA1148, que corresponde al note 18, manza-

na 21, población Nicolase Toro uno, sector José Manzo de 

Velasco,de la comuna de Rancegua, la que rolaba inscrita 

a su nombre e ps.274 Vta. NA519, del Registro de propiedad 

del nonservador de Bienes Reices de pencegua del año 1960. 

con fecha 15 de ,^bril de 1980, el referi 

do JOSE MORALES ARANGUIZ, segIn escritura pública de la mis 

ma data, otorgada ante el Notario publico de Rencagua, don 

Alberto cortinez Bascuhán, debidamente autorizado por su 

cónyuge, vendió el inmueble señalado a don OSCAR BARAHONA 

FUENZALIDA, en la suma de 	80.000.- 71 precio se pagó con 

820.000; al contado, en dinero efectivo, al firmarse la es 

critura, y, el saldo de 1360.000; en 9 cuotas mensuales de 

140.000; cada una, e partir del 12  de Junio de 1980. 



Ud. 

CORPORACION DE ASISTENCIA JUDICIAL 
DE LA REGION METROPOLITANA 

DE SANTIAGO 

Con fecha 14 de octubre de 1980, don 

JPSE "ORALES AR_ANGUTZ, demandó el comprador Oscar para-

hone puenzalida de resolución de contrato, con indemni-

zación de perjuicios del sealado contrato de venta, en 

rezón a que el comprador se encontraba en more de pagar 

el saldo de precio. Dicha demanda quedó radicada en el 

primer Juzgado de Letras de Rancagus, causa Rol NA64.912, 

la que se notificó al demandado el día 16 de Abril de 

1981. 

Con fecha 20 de Julio de 1981, el de-

mandado consignó en la cuenta corriente del Tribunal de 

le causa, el saldo de precio adeudado, e fin de enervar 

la acción. 71 Tribunal de primera instancia, dictó sen-

tencia rechazando la demanda, con fecha 7 de octubre de 

1982, la que se notificó a las partes el día 15 de octu 

bre del mismo aft. Contra dicho fallo, la demandante re 

curri6 de apelación, y le I. Corte de Apelaciones de es 

ta ciudad, con fecha 9 de Enero de 1984, confirmó el fa 

lb o de primera instancia. Contra el fallo de la T. norte 

de Apelaciones, le actora recurrió de casación en el fon 

do, del que posteriormente se desistió. 

Adjunto a la presente fotocopias del 

fallo de primera instancia y segunda instancia, as/ como 

de la resolución de le EXCM8. Corte Suprema, que tuvo a 

la recurrente por desistid& del recurso de casación en 

el fondo. 

Es todo cuanto puedo informar. 
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Rancagua, siete de. Octubre de mil novecientos ochen- _ 

ta y dos 	.- 	- 

1 
• ' Vdstos:Don 	José Morales Aranguiz, comerciante, 	1 

domiciliado para estos' efectos en calle Campos Nº535,0fi- 

cina Departamento Nº 1,expone con fecha 15 de Abril de 19 i 

1 vendi6 a don Oscar Barahonaruenzalida, comercialte, domi 

ciliado 	en Recreo N91065 de Rancagua, una propiedad ubi- 

-cada en esta ciudad, Pasaje Nº 7DNº1148 que corresponde al 

I.ote-  Nº 18 de la Manzana 21 del Plano de la Poblacidn Nics 

laza Toro Nº' 	Sector Manso de Velazco.Este inmueble tien: 

, 	. 
Norte: Lote 19,Sur, Lote Nº 17, -111,5_sliZixides1indes: 

Oriente, Lote-  NR, 7 y Poniente, Pojas 7 D.Esta propiedad 	: 

encuentra inscrita a fa. 274 vta N2-519 del Registro de Fr 

piedades del Conservador de Bienes Raíces de Rancagua del 

año 1970 a nombre de don José Morales Aranguiz.- Esta,pro 

piedad fu é vendida 'en la suma de $ 380.goo, que se pagarí 

en la siguiente forma: a) Con 20.000 al contado y en dinal 
1 

ro efectivo que recibi6 a entera conformidad; y b) el sal- 

do de 11360.000, nueve cuotas mensuales de $ 40.000 cada 

una, venciendo la_primera cuota el día 1º,de.Junio de 1,98 

y las demás el-mismo día primero de los meses que siguen 1 

8 continuaci6d, por lo que viene en deducir demanda en ju: 

II.  

o- 

cio ordinario en contra de don Oscar Barahona Puenzalida, 

_ _ya_índividualizado, quién se encuentra en mora de=la cuo-¡ , 
, 

ta de Setiembre y por más que lo 'hemos requerido, ha eva 

didd el pago de la señalada cuota, con lo que me ha perju. 
I 

de Procedimiento Civil y 1489 del Código Civil, por lo quo 

deduce demanda ordinaria de resolución de contrato con 

demnizaci6n de pejuicios en contra de don Oscar Baraboha 1/ 

-dieado enormemente .-Invoca los artículos 254 del Código 



//Fuenzalide_y en •  definitiva acogerla etodas sus partes 

declarando concretaáente_lo siguiente: 	. 

.a) Que se declare resuelto 	el'contrato de compraventa 

-suscrito entre el compareciente y don Oscar Barahona Fue - ----- 	------ - 

zalida, con fecha 15 de Abril de 1980,, 	ante el Notario d 

Rancagua, seaor Alberto Cortfnez Dascuñan; 	, 

4 
b) Que se condene 	al demandado don Oscar Barahona Fuel ._ 	.   _ 	_ 

zalida, al pago de un indemnizaci6n vi mi favor de $ 120. 

comd consecuencia de lo que ha dejado de percibir a rai 

del incumpliMienta del seflor Barahona Fuenz,alida; 

d) Que se cancela cualquier inscripci6n de dominio que , 	. 

respecto del inmueble, el seHor Barahona practique en lo 

futuro o laya practicado antes de la notificaci6n de la 

_ 	. 
presente demanda;  

' 0 Que el seAor Barahona Iluenzalída debe restituir el 
, 
inmueble vendido, 'dentro de tercero día de ejeautoriado el 

-fallo;y 	, 	 . 

e) Que se condena al.seftor Barahona Fuenzalida al pago 

las costas de la causa.- 	_• ._ 	-  
• 

A fa. 8, dodiOscar Barahona Fuenzalida, comercian, 
. 	1 

domiciliado en Recreo Nº 1065 de.Rancagua, contesta la . 

demanda deducida en '13u contra por don Josl Morales Aran- 

,guiz, la que pide sea rechazada en todas sus partes con 

"costas„por.las razones que señala: Resulta que,la cláusu ._  
la tercera de la Escritura de.  Compraventa que da lugar 

13 la demanda se establece." Silánimo de novar .1a obligaci5: 
. 	, 

y con el solo prop6site de facilitar.el pago 	el compra- 
r-dor acepté blievé leiras de cambio. a la orden del vendedor 

de cuarenta mil pesos cada una con los vencimiento antes 

indicados".  Pues bien, justamente esta.idsposici6n Que tun 
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la de facilitar el papo 1  en el hecho lo //v9___p_sylpiracicSn 

\ 1 

I 

( 

\ 

-por una raz6h simple. y es que las letras 
ha dificultado 

aceptadas .a nombre de la esposa del demandante se- 
fueron 
.flora Emilio Dolores Soto Rozas, persona distinta, gn los 

términostalea que norpodia pagar sin que se me devolvi ra 

'acreditara o certicara d 

de la-cuota-pertinente:- Esa es la'raz,
5n por la cual no p 

gue pero lo haré inmediatamente que dichos documentos sean 

puesto a mi drsposici&n.conjuntamente con la certi1ic8c1
6n 

de,nna u otra manera de.que esos valores extinguen la deu- 

' 

t 

principal por lo que solicita se -ten, 

ga por contestada la demanda, negando lugar a ella en toda 

sus artes con costas; 

réplica la 

A fs. 19_,,_ffi_e recibi6 la_causa pruebaino habién¿ose_ 

rendido prueba alguna por las pai.tes partes; , 

A Is..76 vta, 
se ha traldó los autos, para fallar, 

por haberse citado.para oír sentencia. - 

CON LO RELACIONADO y COn~iNDO: 

1RI/5110: Qiie don José FOTaleE 
Aranguiz ha deducido ' 

_

\ 	

. 

demanda en juicio ordinario en contra de don Oscar Barahona _ 

_ 1Fuenzalida y solicita que se acoja por el Tribunal las si- , 
_ 

, 

resuelto el c r declare  Quea
ntra 	

I __Euientes_peticioncs: 

) 	se 	esue oto de compra-Jen- 
_ 

  • 

te suscrito entre el compareciente y don Oscar Barah0fla /1 

el documento y todavía"ma'S; se 

\ 
alguna Manera, qua,dicho'documento correspondía al pago  

L 

da T de la'bbligabi6n 

A fa. 15, parte demandante evacuá el tramite de la 

argumentando los mismos hechos 
expuestos en la 

demanda de fs.4; y a fs. 17, la parte'demandante acusa 

rebeldía or el tramite de la'duplica a la parte demanda 
, 

da.- 



flyuenzalida_con:fecha_15 de Abril de 1980, ante el Notar¡o  _ 

de Raneagua den 	Cortínez Bascuñan; 

b) Que se condne ál demandado don Oscar Barahona Fuen 

lida , al pago desuna indemnización en mi favor de 	120. 

como consecuencia de-lo que lié dejado deperuibir a /a/z 

del inculaplimiento del sehor Barahona Fuenzalida; 

c) Que el sehor Barahona  Fuenzalida, debe restituir el 

inmueble vendido,' dentro de tercero día de ejecutoriado e 
----- 	- 	- 

• 
fallo; 	--

. 	

' 	1 , 
d) Que se cancele 	cualquier inbcripción de dominio qu, 

1 
respto del innueble,el.seflor Barahona practique en lo __ _ 

- futuro o haya practicado antes•de la nbtificaci6n de-la 

presente demanda;y ' 	. 	. 	, 	,. 

e) Que se condene al serior Barahona Fuenzapda al pa 

e las costas de la causa.— 

Expresa que con fecha 15 de Abril de 1980 vendi6‘ 

demandado una propiedad ubicada en esta ciudad, pasaje 7  

Nº1148, wur corresponde al Lote Nº 18 de la manzana 21  

del plano de la Población Nicolasa Toro Nº 1 	Zector_Mansic 

de Velasco;agrepue'el - preció se convino en.la 	d suma 	 

$ 380.000, que-se   pagarían con $ 20.000 al contado y -en d  

nero efectivo.que recibió á su entera,satifacción y el 	a  • 
do en 	nueve cuotas Mensuales de $ -40.000 - cada una 	con 
vencimiento los primero, a contar 	del 12 de Junio de 198 

termina expresad ó 	que el delandado 	ha no 	cancelado 	1 

cuota correspondiente al mes de Setiembi4e y haciendo uso _ 

del derecho.que le otorga el art.1489'del C6digo. Civill  y 

ne en solicitar la resolución 	del contrato y el pago de 

suma de $ 120.000 por concepto de los perjuicios-causados 

• _ por su incumplimiento: 	 , 	) 

a 

e 

4.1•11 

e- 

a 

00; 



fundamentalmente a fijar el vendadero sentido y alcance del 1/ 

-• SEGUNDO: -Crue con-tes-1~10 

9 

• 
KI 	

_..-- 	_ __ 	___ ___-- 	— 	—.......,."•-•ca 	
'' 

solicita se rechace 	con costas;' expresa que en cuanto a 

la resoluci6n 	hay 	mora dl acreedor, 'ya que los docunien o 

-est6n 	girados-  a' nombre de t otra'pereona y no los pone la 	. 

d1sposib16n,'con.algán acreditivo o certificaci6n qué cor E 

.. 
ponden 	al pago d 	las'cuotas de la propiedad; en cuanto 

los perjuicios -no existen ni han existido y en pl —even 

to de existir, son indirectos y no cabe cobrarlos; 	: 

TERCERO: Que en cuanto a la réplica, .el actor mani 

fiesta (lúe el demandado ha reconocido no haber pagado el 

saldo de precio, de%la compraventa quya resoluct6n se soli 

.. 
cita en aut6e; pero' ha planteadoque 	ch¿ pago nS se_ ve* 

" rific6 	por no haber tenido 	forma de recuperar lbs letras 

de cambio 	olvidando que la Iey da númerosas f6nmulas parl 

solucionar el impasse, como lo es el pago por consignaci6n 

11 pago en Notaria o pago en Tesorería; en cuanto a los perj 

• 
_ 

cios, se trata de tlerjuicios directos, ya que son una .con 

secuencia inmediato -de su incumplimiento; 	
‘ .,. 	- _ 

• CUARTO:.Que- la diblica se ha dado por avácuada en 

- rebeldía del demandado; 	'- 	 .. 

, 
ndicn resolutori to a la 	oid a 	QUINTO: Que 'en cúan 	c 

, 
tácita invocada por él actor, que 	consiste en el incumpli _ 

miento de las obligaciones de una de las partes en un con- 
, 

_tra,to_bilateral,olo_origina ,  _Cuando _tal _evento negativo 

tiene lugar, el derecho alternativo, rnra el contratante 
o el cumplimiento del contrato con indemnizaci¿n 

diligencia, de solicitar a su arbitrio ola resoluci6n/de 

perjuicios, como lo dispone explicituwente el artículo lil 

del C6digo Civil; 
-- -- 

17.EXTO:  Que la cuesti6n jurldiea planteada se xeducé 

e 

s— 



//derecho opci,gnal que el artículo_1489 ya citado concede al 

contratante dilicente y de los efectos qge produce la candil.- 
-1 ei6n resolutoria  tácita estatuída en el mismp'precepto respae, 

to de los contratos bilaterales, con el objeto de diluci 

dar si el 'demandado comprador ha podido o no cúdplir su 

. gaci6n de pagar el saldo de precio durante la seeueltn del! 

pleito, antes d _ 	_ 1 que se haya dictado  sentencia ejecutoria... 

    

'da; da; 	 , 

	 SEITIMO: -Cl.ze eñ relaci6n a esta Oondici6n resolutori 

contemplada en el artículo 1489 del C6digo Civil, llamada 
, 

tácita por la doctrina, tiene carácterísticas particulares  

que la hacen 	diferir de la condición resolutória ordinari 

reglamentada en los artículos 1479 y 1487 del mismo C6dige 
1  
1 En efecto, 'mientras ésta produce sus efectos propios desde 

, 
que se verifica el hecho que la constituye, o sea opera ipl 

facto, la otra, que oo nsiste en el incumplimiento de las 

-obligaciones de una da lAS .t121"-EPPr Pn un 	nnn-hr,,-En 	 , 

solo origina, cuando tal evento negativo tiene lugar-, el 

I 

I

tar a su arbitrio o la resoluci6n del contrato o sú cumpli-

miento con indenmizaci6n de perjuicios, como lo dispone e - 

_ plicitamente elirpferido arteulo 1489;--.- •-',--)- 	: _. 	, 

_ 	
OCTAVO: Que correspondiendo alicontratante dilizente 

accionar en uno u otro.sentido, su Solicitud tendrá que s r , 	4 
acogida por sentencia_ejecutoriada para que produzca efec , 	. 

v1 'decir  para oue'el'contrato sea tenido por resuelto 
_ ! 	- 

pará qué se Ordene sus e3ecuei6n forzada; - 

	------ NOTSNO: Que del principio expuesto precedentemnte s 

ge como conc1usi6n 16gida y nécesaria que mientras la res 

luci6n no haya sido acogida y declarada par sentencia fi/ 

a 

•  

o 

L
4
1
,4

G101 ,  

derecho alternativo para el contrátante diligente de solic 

0So 

er 
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el vínculo contractual subsiste,y-tiene,plena  eficacia, 

de modo que el mooso demandpdo puede.dar cumplimiento 11.. 

gal a su obligación y enervar, as/ laacción resolutoria 1 

en 	ejercicio; 	o 	al. 	a.,¡,-T.-;t,, 	,r;, 
1 

._ 	. 	. 
En conseduencia 	deducida demanda de resolución del 

contrato de compravent.a pór el vendedor', fundada en el 

- 
incumplimiento del pago de una o más cuotas del precio 

convenido, asiste al demandado el derecho a depositar el 

valor de la o las cuotas vencidas en la cuenta corriente 

del Tribunal para enervar la acción.- 

El pre-¿epto del articulo 1600' del Código Civil. ;regla 

mentario del pago-por 	consignación, no tiene aplicación]  
1 

en la especie y no es dable acoger una petición en' tal se 

tido por el demandante; 

DECIMO; Que, el artículo 1879 del Código Civil, conf 

ma esta conclusión 'el dispóher que si en la cómpmaventa s 

estipura que por no pagarse el precio al tiempo convenido 
i 

se resuelve' ipso facto el Contrato,e1 	comprador podre, s: 
I 

embargo, hacerlo aubsistir pagando' el precio,lo más' tardel 

en las 24 	horas subsiguiente a la notificación Judicial _ 

de la demanda.- Esta cláusula,, llamada pacto comisorio,im 
_ 	 
porta convenir expresamente lo que la Ley ya sha 	consagra,  

_ 

con carácter general en el artículo 1489 del Código Civil 

pero e on la finalidad específica deque -la resolución opé- , 

re de inmediato al incurrir en mora el comprador y, no oiga- _ 	_ 

tante ello, 1 disposición estatuye que óste podrá siempre 

enervar la acción cumpliendo su obligación de pagar el pre- 

cio dentro' de las 24 horas siguientes a la notificación de _  

Estas normas de excepción carecerían de sentido y al-al- 
_ _ 

r- 

o 

la demanda.- 



//cacin si . np_se interpretase el articulo 1489 en la forma 
• Pi•t, 
[- I dentemente explicada que es,por lo demas, la que la doctr: _  _  _  _  . . _    _  

,  , ¡no _y la jurisprudencia s le da; _  

I
-  DECIMO PRIMMO: Que atendido lo concluido en los e ,--- 

I siderandos precedentds,.carece de relevancia referirse a 
_   

1  perjuicios que sostiene haber sufrido el demandante y al 
_ 

! monto de ellos. A mayor abundamiento, tampoco 	ha rendido 

prueba alguna para establecerlos en autos y tampoco para 

acreditar su valor- , 
MC1-1.0 SEGUNDO:, Que el demandado ha reconocido 	la en 

_ 
diligencia de abboluci6n de posisciCries a fs.45 que las lel 
, 

de cambio que se acompáharon a los autos fueron dadas en 

garantía dei saldo de precio por el inmueble que adquiri6 

al demandante; 

	DECIMO TETWRO: Que incumbe' probar Las obligaciones J 

su extineidn al - qua alega aquéllas cuas-Ulla; 	• 

Por estas consideraciones y teniendo 	ademas, pre- 

serite lo dispuesto en los artículos 1479,1487,1489 y 1689 

.del C6crigo C,iyil y artículos 144,160, .5r.._- 170. del Ccligo 

de Procedimiento Civil., se dee ara:.QU.S NO HPI LUGAR_ a la , 

demanda interpuesta a fs.4„si 	dosta 	por..ewlimar•que el 
actor litig6 con motivo plausi les, 

Reg/strese,déjese copia autorilzadase 	el Pegistro • 

de Sentencias .- Causa rol Nº 4.912 ._Le e ckito entre_li 
nes vale 	.- 	• , C.--..---- _.(1__  / 

, 
Dictada por donil. Alejaidró•Arias. "Torres 	Juez Titu- s 

lar de este Primer- J,!:adC de letras de Rancagua 

_.  .  _ 

.. -.  -- 

ri- 

os 
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ORTE DE APELACIONES 

, v.:EcIty .  • •..¿1%  

„a.  
<1* 

      

   

Rone2¿.ua nu”v- de Enero de 

cientos ochenta y cuatro. 

VISTOS: 

El m.5rito de loa antecedentes, SE C. 

FIRMA la sentencia apelada, de fecha siete do Octubre 

tos ochenta y dos, escrita a fs. 77, nin costas. 

Dl novecir. 

Acordada con el voto en contra del Mi 

nistro señor Perales quien el,
tuvo por r-vocar la referida sentlncia 

dar ,au¿,nr o la demanda de U. 4 por etimar que, estando tral:adA la 15 

tis sobre resolución del contrato de com1r7.7ent8 por no pajo del , lre-

.cio, no puede enervqrse lc acrión con el .11e. se IlaGa durante in trami- 

tación del juicio, antes d.» la dictación de la sentencia. 

Re t;Sztrase y devuélvanse. 

Del 1".o1 
	

37 

_________E'' x-znmrtS,2-•-i
or Presidente don&z_c_222: 

lio Perales Mnr'fnezl„Plmer Abogado Integrante don Raúl Miranda Va- 

lenzuela y Segundo 	—. •. 
Integrante don Arturo Toro'Venegan. 

Do firma el seiox Toro, no obstante haber en- 

trado a la vista y acuerdo de la causa sllor enc ntrarnse ausente. 

Catalina Henríquez Día 

Srcretaria Subrpante. 

Cr..1 4.. 	u.,-,t;p1,11,-,T,.1127,111.1 o 8 11 , 
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